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J E G Y Z Ő K Ö N Y V

mely készült Szenna, 2010. április 28-án a Dél-dunántúli Temetkezési Egyesület közgyűlésén

Jelen vannak: a jegyzőkönyv mellékletét képező jelenléti ívet aláíró tagok, illetve azok


             képviselői    

Nyakas László köszönti a megjelenteket, elnézést kér a késésért és felkéri Puskás Bélát a közgyűlés levezetésére.

Puskás Béla levezető elnök szintén köszönt minden jelenlévőt, a tudatos helyszínválasztással a Szennai Falumúzeumra hívja fel a figyelmet, majd a jelenléti ív alapján megállapítja, hogy a közgyűlés határozatképes, mert a 24 tagból 16 tag jelen van. Tájékoztatja a jelenlévőket, hogy azon szervezeteknél, ahol kettő fő képviselő van jelen, csak egy személy szavazzon, a határozatképesség megtartása érdekében.

Javaslatot tesz a jegyzőkönyv hitelesítő személyre, Udvardy Zsuzsannára.

Felkéri a közgyűlést, hogy kézfeltartással szavazzanak a jegyzőkönyv hitelesítő személyére.

1/2010.(04.28.) számú határozat

A közgyűlés egyhangúlag elfogadja Udvardy Zsuzsannát a közgyűlés jegyzőkönyvének hitelesítésére.

Puskás Béla levezető elnök javaslatot tesz a közgyűlés jegyzőkönyv vezetőjére, Gangel Erikára.

Felkéri a közgyűlést, hogy kézfeltartással szavazzanak a jegyzőkönyv-vezető személyére.
2/2010. (04.28.) számú határozat:

A közgyűlés egyhangúlag elfogadja Gangel Erikát a közgyűlés jegyzőkönyv-vezetőjének.

A levezető elnök ismerteti a közgyűlés napirendi pontjait:

1.) Beszámoló a 2009. évben végzett munkáról.

      Előadó: Nyakas László

2.) Az Ellenőrző Bizottság elnökének jelentése.

      Előadó: Sarok Zsolt

3.) A 2009. év mérlegének, és a 2010. év költségvetés tervezetének ismertetése, elfogadása.

      Előadó: Udvardy Zsuzsanna

4.) Az Egyesület rövid és hosszú távú működése, további feladatok megbeszélése.

      Felelős: Nyakas László, Puskás Béla

5.) Egyebek

Puskás Béla felkéri a közgyűlést, hogy kézfeltartással szavazzanak a napirendi pontok elfogadására. 

3/2010. (04.28.)  számú határozat:

A közgyűlés egyhangú szavazattal elfogadja a napirendi pontokat.

1.) napirendi pont: (írásos anyag, csatolva a jegyzőkönyv irattári példányához)

Nyakas László  felolvassa az írásos anyagot, és részletesen elmondja, hogy Puskás Béla nagyon sok feladatot vállalt az elmúlt időszakban (temetkezési törvény változtat., OTEI-s tevékenység, Magyar Temetkezés c. újság)

Kéri a közgyűlést, hogy kérdéseiket, észrevételeiket, javaslataikat mondják el.

Puskás Béla elmondja a Temetkezési Testületről, hogy az elnökség folyamatosan küldött anyagokat a tagságnak.  Az OTEI-nél a döntés megszületett. Egyhangú elutasítás. A javaslat Hagyó Miklós, Budapest főpolgármester-helyetteshez köthető. Az OTEI Nyakas Lászlót és Tóth Istvánt delegálta az előkészítő bizottságba. A Temetkezési Testület alulról építkező demokratikus szervezet, de a tetején a miniszternek alárendelt kinevezett személyek állnának. Véleménye szerint Hagyó leváltásával  a törvény javaslat is le kerül a napirendről. 

Ebben az évben nem lesz semmi a javaslatból, mert a kormány mással van elfoglalva. Lobbizni kell majd, személyes kapcsolat is megvan, ezekre építeni kell.

Bolognai kiállítás / kirándulás nagyon jól sikerült. 
EU-s jogharmonizáció miatt lesz jogszabály változtatás Jogszabály változtatási javaslatokat E-mailon keresztül is lehet küldeni.
Szerbia-Bosznia-Hercegovinába tervezzük augusztusban a kirándulást. 

Nyakas László  kérdés, kiegészítés nincs. 

Puskás Béla felkéri a közgyűlést, hogy aki elfogadja az Egyesület 2009. évben végzett munkájáról szóló írásos beszámolót és annak szóbeli kiegészítését, az kézfeltartással jelezze.

4/2010.(04.28.) számú határozat

A közgyűlés egyhangúlag elfogadja a Dél-Dunántúli Temetkezési Egyesület 2009. évben végzett munkájáról készített írásos beszámolót és annak szóbeli kiegészítését. 

2.) napirendi pont: 

Puskás Béla felkéri Sarok Zsoltot, hogy ismertesse az Ellenőrző Bizottság munkájának jelentését.

Sarok Zsolt az Ellenőrző Bizottság elnökének jelentése szerint az éves beszámoló és a mérleg megfelelt a törvényi előírásoknak, abban nem talált kivetnivalót. Felvázolja az egyesület pénzügyi helyzetét, s tagdíj-módosítást javasol. Zárójelben megjegyzi, hogy kirándulásra kifizetés nem történt. 

Puskás Béla reagál az elmondottakra, s mindenkivel közli, hogy kirándulásra volt kifizetés. Aki kettős tagsággal bír, az máshol is rendezheti azt (OTEI). A Dél-Dunántúli Temetkezési Egyesület tagja az OTEI-nek, ezért közvetett tagsággal OTEI támogatást van lehetősége igénybe venni minden tagunknak. Ezt ott érdemes megtenni, ahol a támogatás magasabb. Továbbá kéri a jelenlévőket, hogy a tagdíj összegének módosítására a 4. napirendi pontnál térjenek ki. 

Puskás Béla  megkérdezi, van-e valakinek hozzászólása, kérdése. Nincsen senkinek, így javasolja elfogadásra az Ellenőrző Bizottság jelentését.

5/2010.(04.28.) számú határozat

A közgyűlés egyhangú szavazattal elfogadja az Ellenőrző Bizottság jelentését.
3.)napirendi pont: (írásos anyag, csatolva a jegyzőkönyv irattári példányához)
Puskás Béla felkéri Udvardy Zsuzsannát, hogy ismertesse az Egyesület 2009. évi mérlegét, és a 2010. évi költségvetés tervezetet.

Udvardy Zsuzsanna elmondja, hogy az írásos anyagot minden résztvevőnek korábban elküldte, melynek tartalmát tételesen felsorolva felolvassa, ismerteti az Egyesület 2009. évi tevékenységéről és gazdálkodásáról készített beszámolót, melyből kiderül, hogy 907.944,- Ft bevétel, és 481.961,- Ft kiadás volt. Az Egyesületnek tartozása nincsen, ugyanakkor vannak tagdíj-hátralékok (kettő tag), azonban a mai nappal ezek is rendezésre kerültek. Elmondja, hogy a szervezetnek kizárólag olyan kiadása volt (300.000,- Ft alatt), melyhez nem kellett gyűlést összehívni.  Ezt követően tájékoztatást nyújt a 2010. évi költségvetés tervezetéről.

Megjegyzi, hogy a tagsági díjat csökkenteni kellene. 

Puskás Béla javasolja elfogadásra a Dél-Dunántúli Temetkezési Egyesület 2009. év mérlegét, és a 2010. évi költségvetés tervezetét. Megkéri a jelenlevőket, hogy egyetértésüket kézfeltartással jelezzék.

6/2010.(04.28.) számú határozat

A közgyűlés egyhangúlag elfogadja az Egyesület 2009. évi mérlegét, és a 2010. évi költségvetés tervezetét.

4.) napirendi pont: 
Puskás Béla elmondja, hogy az OTEI  közel 200 tagot tömörít közvetett és közvetlen tagsággal (Dél-Dunántúli Temetkezési Egyesület – altagok már ugyanazokkal a jogokkal rendelkeznek, mint maga az egyesület). Az OTEI elnökségét és tagságát a Dél-Dunántúli Temetkezési Egyesület magasan képviseli (4 elnöki tag), így az irányító, szervező, összehangoló munka nagy része van rajtunk. Hatékonyabb szervezetet kellene létrehozni, melyre jó megoldás a Dél-Dunántúli Temetkezési Egyesület és a Temetkezési Vállalkozók Dunántúli Egyesülete szervezeteinek egyesülése. 

A Dél-Dunántúli Temetkezési Egyesület tagdíja legyen jelképes, vagy ne legyen, ha azt a jogszabályi feltételek megengedik.  

Nyakas László tájékoztatja a jelenlévőket, hogy ő maga Pölczmann Árpáddal közösen vett részt a Dunántúli Egyesület gyűlésén, s elmondja, hogy Dr. Andor Ferenc nyugdíjba vonult, azonban a szakmában kívülállóként továbbra is szeretne jelen lenni. A tagszervezeteket erősíteni kellene, ezért ülésünket előrehoztuk a Dunántúli Egyesületé elé, azzal a céllal is, hogy ha mi most kinyilvánítjuk, hogy egyesülni szeretnénk, akkor az már csak az ő elfogadásukon múlik. (A szervezet maradványpénzét bevihetjük oda.)

Puskás Béla elmondja, hogy ez utóbbit nem szeretnénk. Most arról kell döntenünk, hogy ezt a számunkra előnyös „házasságot” akarjuk-e. Mindenképpen a többségi véleményt fogunk képviselni a Temetkezési Vállalkozók Dunántúli Egyesülete taggyülésén.

Nyakas László mindenki figyelmét felhívja arra, hogy ha a csatlakozási szándékunkat kinyilvánítjuk, akkor azzal egy teljesen új szervezet jön létre. Az új szervezetben ő és Puskás Béla sem kíván pozíciót betölteni az OTEI-ben ellátott feladataik mellett, vagyis új elnökség és titkárság választása válik majd szükségessé. 

Puskás Béla nem lát veszélyt a csatlakozásban. Elmondja, hogy ez egy hatékonyabb, erősebb, a szakma meghatározó szervezete lenne. Kettő féle tagság merülhet fel: közvetlen OTEI vagy Dunántúli - fontos, hogy egyéni vagy szervezeti a tagság. Az előbbi évente egyszer tudja képviselni véleményét, a szervezeti erősebb. 

Klem Péter megjegyzi, hogy kisemberként nem érezni semmiféle hatást

Puskás Béla elmondja, hogy előnye élvezhető így is, s a súlyt kell növelni, s míg „kicsik” vagyunk, addig nem vesznek ugyanolyan komolyan minket, mint egy erős szervezetet.

Walter József Miért kell több szervezet az országban? 

Puskás Béla: MATESZ – OTEI alternatíva. Az OTEI gyűlésre kevesebben jönnek el, mint a Dél-Dunántúli Temetkezési Egyesületére. Az elnökségben több személy által hatékonyabban képviselhetők az érdekek, mint egyénileg. 

Balogh Árpád: ha egységes országos OTEI nem lenne, akkor összejönnénk évente egyszer, kevésbé ismerjük egymás munkáit, piramisszerűen építenénk fel, látható a hajlandóság, kihalásos alapon működés, ezt országosan nem ismerjük.

Puskás Béla felteszi a kérdést, hogy legyen-e egyesülés? 

Pölczmann Árpád ismét hangsúlyozza, hogy a két egyesület összekapcsolásával az évente egyszeri ülés nem elegendő, s megfelelő elnökséget kell majd alkotni, hogy az információk, a hírek megfelelően áramolhassanak. Mindegyik formának más-más előnyei vannak. Bologna-olasz jó példa a szervezeti épülésre, összefogásra. OTEI szinten azért kevésbé jó, mert lehetőség úgy az évi egyszeri, illetve kérés esetén rendkívüli ülésre, így pedig lenne lehetősgé az évi több alkalommal történő  részletes megbeszélésre. 

Klem Péter megkérdezi, hogy a Dunántúli Egyesület mit is fog össze? 

Puskás Béla elmondja, hogy onnan váltunk ki, hogy létrehozzunk egy hatékony kis szervezetet, de most látható, hogy kettő elnök kettő kisebb szervezettel kevésbé jól tudja magát az OTEI-nél képviseltetni, mint egy elnök egy nagyobb szervezettel, vagyis az elnökség javaslata, hogy a kettő szervezet egyesüljön olyan feltétellel, hogy a pénzeszközök külön maradjanak, s a tagdíj további sorsáról még később kell majd megegyezni. 

Walter József megjegyzi, hogy az évi egyszeri ülésezés nem különbség a kettő forma között, s hogy esetleg közvetlenül OTEI-be ?

Puskás Béla : ugyanezt mondjuk mi is.

Pölczmann Árpád: OTEI régióképviseletet hozna létre alapszabály módosítással

Udvardy Zsuzsanna: igaz, hogy évi egyszeri gyűlés, de volt évi kettő-három lehetőség is, hogy a tagság összejöjjön – kirándulás – mégsem jön „senki”.

Puskás Béla: körbejártuk a kérdést, kettő kérdést kell megszavazni:

· a kettő szervezet egyesüljön-e

· megszűnjön-e az egyesület, és régiós OTEI jöjjön létre, mely közvetlen tagságot jelentene

Tóth István megjegyzi, hogy ha egyénekre korlátozódva a képviselet kevésbé hatékony

Sarok Zsolt megkérdezi, hogy ha a két szervezetnél túl sok delegált tag van, osztódik, vagy hatványozódik, ha a kettő fuzionálna?

Puskás Béla válaszol, hogy nem változik semmi.

Az alábbi kérdés szavazásra kerül: 

Puskás Béla megkérdezi a közgyűlést, hogy egyesüljön-e a két szervezet? 

Az eredmény: 3 fő tartózkodás mellett 13 fő igen szavazat, mely több mint 51 % igent jelent, vagyis az elnök arra tesz javaslatot, hogy egyesüljünk.

7/2010. (04.28). számú határozat 
A közgyűlés 3 tartózkodó szavazat mellett 13 igen szavazattal megszavazza, hogy a Dél-Dunántúli Temetkezési Egyesület és a Dunántúli Egyesület szervezete egyesüljön.

Puskás Béla: A tagdíj Udvardy Zsuzsanna javaslatára 5.000,- Ft/év, mely összeg egyesülés után ismét mérlegelendő.

A kérdés szavazásra kerül: 

Puskás Béla: Egyetértünk-e azzal, hogy ebben az évben 5.000,- Ft legyen a tagdíj?

8/2010. (04.28). számú határozat 
A közgyűlés egyhangúlag megszavazza, hogy ebben az évben  a tagdíj összege 5.000,- Ft/év legyen.

Nyakas László az egyesülési kérdéshez hozzáfűzi, hogy mivel nem biztos, hogy összejön a másik alternatíva is – Horváth L. féle – azaz maradunk ugyanúgy, egyénileg, az egyéni tagság pedig súlytalanabb, továbbá még biztosan találkozunk valahol ebben az évben, várunk ötleteket, javaslatokat, s térjünk át az Egyebek napirendi pontra. 

Pölczmann Áprád: ha ők nem szavazzák meg, éves munkaterv kellene

Nyakas László: ezt majd az elnökség kidolgozza, és azzal fogjuk képviseltetni magunkat

Puskás Béla ígéretet tesz a munkatervek kidolgozására

Nyakas Lászó felteszi a kérdést, hogy május 01-jén lehet-e temetni?

Puskás Béla elmondja, hogy lehet, 100 %-os felár mellett – ünnep – , s megkérdezi a jelenlévőket, hogy van-e még kérdésük, hozzáfűznivalójuk. 

Tóth Ödönné elmondja, hogy a Pécsi Rekviem Bt. átalakulás alatt van személyi kérdéseket érintően. Most még 80 % az övé, azonban ki fog szállni az üzletből. 20 évig csinálta, szerette, s szeretne a Temetkezési Egyesületben személyesen bent maradni a változások ellenére is. A Rekviem vezetője Tóthné Hajni lesz, mely a nyárra fog realizálódni. Ő most ily módon szeretne elbúcsúzni, de marad. 

Puskás Béla megköszöni a jelenlevőknek a részvételt. További napirendi pont hiányában az ülést berekeszti. 

         K.m.f.




             …………………………………

               Petrich Csaba

          elnök

  ……………..………………



………………………………….


Udvardy Zsuzsana





Gangel Erika 

       jegyzőkönyv-hitelesítő




       jegyzőkönyv-vezető

